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Este libro puede tener un des-
tino esquivo: convertirse en
bestia negra de la correceidn po-
litica, cuando en realidad es su
aliado. El aurtor es consejero in-
dependiente del Banco de Es-
paia vy ha asesorado a la Gene-
ralitat  de
Ministerio de Sanidad. El titu-
loy la portada atraerdn a los es-

Cartaluna vy al

tatistas de todos los partidos: £/
bienestar desigual. Qué queda de los
derechos y beneficios saciales tras la
crisis. Todo suena, en efecto, a
un nuevo texto antiliberal, in-
cluido el disefio de la portada,
con un emoticono en el que un
ctiter has rasgado una mueca de
reprobacién y desaliento.

Una vez zambullidos en el
texto, los partidarios del pen-
samiento tinico se llevarin un
chasco tras otro, y las razones
del profesor Liépez Casasno-
vas (Ciudadela, Menorca, 1955)
les parecerdn terriblemente li-
berales: “No podemos partir de
la idea de que el Estado garan-
tizard la seguridad del individuo
desde la cuna hasta la tumba,
desconociendo los efectos de
esta intervencién sobre la libre
iniciativa, los incentivos v la dig-
nidad humana”. Con cifras
prucba que el componente pri-
vado del gasto social en los pai-
ses nordicos cuadruplica al es-
pafiol, y que en
€508 SUpuestos
paraisos socialis-
tas la fiscalidad es
muy favorable al
capital.

Defiende el
pagoy el copago:
“son medidas ne-
cesarias en Espafia: financiar a
cargo del contribuyente, y no
del usuario, no supone siempre
politicas sociales mis equitati-
vas”. Desdena como “mantras
groseros” los que denuncian el
supuesto desmantelamiento del
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Fl bienestar esigual

| GUILLEM LOPEZ CASASNOVAS. Peninsula, 2016. 345 pp., 17790, Ebook: 9'99€ |

Estado de bienestar, cuando el
gasto social es relativamente
mis alto en nuestro pafs que en
Canadd o Alemania, v no se re-
dujo con la crisis. Asegura que
las “mareas” pscudoprogresis-
tas vanacm |)C()['lll' lii.\i cosas, ¥
que es absurdo hablar de *pri-
vatizacién” de los servicios pii-
blicos cuando su financiacién si-

El autor no es liberal, y no bucea en la eco-
nomia politica, pero si entiende muy bien
que “la ética de la eficiencia es la de evitar
el despilfarro”. Ojo, no evitar el gasto pu-
blico ni los impuestos: sélo el despilfarro

gue corriendo a cargo del
contribuyente.

Se burla de los sindicalistas
que “confunden los intereses
de los trabajadores de nuestro
Estado de bienestar con el
bienestar de los trabajadores de

UNIV. POMPEU FABRA
nuestro Estado”. Rechaza tam-

bién las receras de mds gasto
ptblico de quien estd “ofusca-
do con la redistribucidn, sea
cual sea el coste que pueda su-
poner en la generacion de ri-
queza”, v que en realidad as-
pira a una tramposa “igualdad
completa: todos seremos igual
de pobres”.

No cree en milagros keyne-
sianos ni en consignas bobas
como “la austeridad mata”. En
realidad, la austeridad “es una
virtud contra el despilfarro™. Y
es virtuoso el mercado libre. Lé-
pez Casasnovas reconoce que
una economia abierta genera
mis desigualdad, pero apuesta
por ella: “el libre comercio estd
sacando de la pobreza extrema
a millones de habitantes del pla-
neta”,

Y ahora, cuando mis lectores
antiliberales estin jurando en
arameo y condenando a este li-

bro al ostracismo neoliberal,
ahora es cuando mds se lo re-
comiendo, porque es una de-
fensa ortodoxa del Estado, ti-
picamente neocldsica, con todas
las ficciones habituales de los ta-
llos del mercado y la imprescin-
dibilidad de la coaccion.

Hasta la retérica melosa an-
tiliberal prolifera: “contenido
social”, “solidaridad intergene-
racional”, “contrato intergene-
racional implicito”, hav que
cambiar el “modelo producti-
vo”, lograr un “planeta mds ha-
bitable”, atacar los “excesos de
consumo” y promover la “in-
dustria medioambientalmente
sostenible”. Eso si, el sistema
del Welfare “se quiere eminen-
temente piiblico™. La privati-
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zacion serfa siempre “contra-
ria al acuerdo constitucional
sobre el modelo sanitario por el
que ha oprado la sociedad es-
pafola... con la privatizacién
no hay nada que ganar en tér-
minos de bienestar colectivo
y si mucho que perder por par-
te de todos™.

Elautor no es liberal, y tam-
poco bucea en la economia po-
litica, pero si entiende muy
bien que “la érica de la eficien-
cia es la de evitar el despilfarro™.
Ojo, no evitar el gasto piiblico
ni los impuestos: sélo el des-
pilfarro, porque hay que asignar
bien los recursos y, como se
sabe, nada es gratis.

Serd, por tanto, realmente in-
justo que los antiliberales de to-
dos los partidos despotriquen
contra el profesor Guillem L6-
pez Casasnovas acusdndolo de
ser un malvado enemigo del
poder v partidario de los recor-
tes, cuando en verdad no quie-
re privatizar el Estado sino for-

alecerlo, subiendo impuestos y
logrando que la coaccidn sea
mis eficaz, convincente, y per-

durable. GARLOS RODRIGUEZ BRAUN



